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Resumo

Dentro da tradicdo representacionalista das ciéncias cognitivas e dos estudos
evolutivos, a investigacdo sobre a cognicdo em grandes simios (gorilas,
chimpanzés, bonobos e orangotangos) reafirma o carater purificador e objetivista
da ciéncia: distingbes concebidas de modo independente das relagbes
estabelecidas entre o observador e sujeito da investigagdo. Propomos, com a
filésofa Vinciane Despret e outros autores, a adocdo de uma antropozoologia
melhor articulada, que permita dar conta da co-existéncia de multiplas formas de
conhecimento e aborde o conhecimento a partir de sua origem na acdo: uma
efetiva ecologia de coletivos, de corpos humanos e ndo-humanos em devir.
Propomos, enfim, o reconhecimento de que corpos e cognicdes surgem na
atividade laboratorial ou de campo, na afetagdo mutua de simios, investigadores
humanos e mundo, cujas versdes resultantes estdo prenhes de implicacdes
politicas, tanto quanto epistemoldgicas.

Palavras-chave: grandes simios - cognicdo - Vinciane Despret

Introducéo

Os grandes simios ndo-humanos? tém ocupado um lugar de destaque nos estudos
comportamentais e cognitivos, dos trabalhos seminais de Ladygina-Kohts em Moscou e
Wolfgang Kohler, no Tenerife, no inicio do século XX, passando pelo boom dos estudos em
linguagem simia nos anos 70 e 80 nos EUA, até recentes programas de investiga¢do, como 0s
do Instituto Max-Planck de Antropologia Evolutiva, em Leipzig, e do Ai-project, em Kyoto

(Tomasello and Call, 1997; de Waal, 2005). A reconhecida proximidade biolégica com a

! Trabalho apresentado na 262. Reunifo Brasileira de Antropologia, realizada entre os dias 01 e 04 de junho,
Porto Seguro, Bahia, Brasil.

2 Como em artigos anteriores (por exemplo, Gémez-Soriano e Vianna, 2008) utilizamos o termo “grandes
simios” para designar o grupo taxondmico que nés, humanos, partilhamos com chimpanzés, bonobos, gorilas e
orangotangos. Em inglés e alemédo sdo utilizados, respectivamente, os termos great apes e groen Menschenaffe,
mas em portugués e espanhol, nossas linguas maternas, ndo had muito consenso na hora de se referir ao grupo,
mesmo na literatura técnica. Geralmente, os grandes simios sdo denominados segundo o nome popular de cada
espécie (orangotango etc), sendo que as outras linhagens primatas, a despeito de sua maior diversidade,
costumam acomodar-se sob a denominacdo geral de “macacos” (monos, em espanhol).
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nossa propria espécie, e 0 comportamento perturbadoramente familiar (na perspectiva dos
investigadores humanos) desses animais, tém legitimado sua condicdo de sujeitos nos
laboratérios das ciéncias cognitivas. E também verdade que poucas areas de investigacao
refletem e conjugam, com tanta propriedade, duas das maiores ortodoxias epistemoldgicas de
nosso tempo (mas de longa estirpe no pensamento ocidental): a tradi¢do representacionalista
nas ciéncias cognitivas e adaptacionista nos estudos evolutivos (Varela, Thompson and
Rosch, 1997; Gould and Lewontin, 1979).

Dentro dessas tradicdes investigativas, o olhar sobre os grandes simios revela os
mesmos e velhos resultados da ciéncia purificadora: comportamentos causados por cogni¢oes
especificas e cognicBes causadas por corpos especificos. Distingdes produzidas de modo
independente das relacBes que se estabelecem, no curso da investigacao, entre o observador e
seu sujeito. O outro simio, em oposicdo a uma cognicdo humana, preenche um papel
semelhante ao do outro humano, - 0 “exético”, em uma designacéo antropoldgica meio fora
de moda - em oposi¢do a uma racionalidade ocidental. Se se reconhecem visdes distintas do
mundo, apenas as Ultimas representariam, com acuidade, esse mesmo mundo.

E em contraste a uma cognigdo humana, a Ginica potencialmente detentora de um método
(cientifico) de inquiricdo do mundo, que a cognicdo simia € investigada. A proximidade com
0 humano, portanto, ao lado de conceder aos demais grandes simios um duvidoso status
privilegiado de “quase-no6s”, imputou-lhes, e pelos mesmos motivos, a designacdo de criaturas
imperfeitas, seres “com algum tipo de déficit cognitivo, certo grau de simplificacdo
neurofisioldgica ou uma espécie de automatismo ou de menor variabilidade comportamental,
seja qual for a medida utilizada na compara¢do com nossa prépria espécie” (Gomez-Soriano y
Vianna, 2008, p. 183; traducdo nossa). O modo como conceituamos 0s simios, no entanto,
volta-se, como na historia do “aprendiz de feiticeiro”, para a construcdo de nossas proprias (e
de outro modo, multiplas) identidades humanas. No caso das tradigdes representacionalistas,
isso se da a partir de uma “antropozoologia” empobrecedora.

Propomos, com a filésofa da psicologia Vinciane Despret - entre outros autores -, a
adocdo de uma antropozoologia melhor articulada®, possibilitando a abordagem do
conhecimento a partir de sua origem na acdo e de uma efetiva ecologia de coletivos. 1sso
inclui, entre outros procedimentos, a ado¢cdo de um modelo de investigagdo baseado na
versao, que permita dar conta da co-existéncia multipla de formas de conhecimento, no lugar
da idéia de visdo: distintas perspectivas de “coisas-em-si” a partir de um mesmo referente

(Despret, 2004a; Sanchez-Criado, 2005). Aplicado a investigacdo de cogni¢Ges ndo-humanas,

% Como uma contribuicdo (ou um desenvolvimento), pensamos nds, a proposta de Bruno Latour (2000) de uma
“primatologia bem-articulada”.



permitir a consideracdo de outras versdes € reconhecer que corpos e cogni¢fes surgem na
atividade laboratorial como resultado da afetacdo mdtua dos atores humanos e ndo-humanos:
uma ecologia de corpos em devir, cuja versao resultante esta prenhe de implicacGes politicas,

tanto ou mais que epistemoldgicas.

1. Inadequac0es da arvore primata

No zooldgico de Leipzig, funciona um dos mais importantes centros de pesquisas em
cognicdo simia da atualidade, o Wolfgang Kohler Center, mantido pelo Instituto Max Planck
de Antropologia Evolutiva. Em instalagfes desenhadas para (até onde isso é possivel) aliar os
objetivos de pesquisa ao bem-estar dos animais cativos, destacamos a parte interna do recinto,
uma espécie de caverna, onde o publico é separado dos animais e dos pesquisadores por
paredes de vidro. Dois aspectos desse ambiente merecem a nossa atencdo. Primeiro, o publico
tem acesso ndo apenas aos simios, mas as pesquisas em andamento, ou seja, observam 0s
investigadores observando os animais. Ha, é claro, o percurso observacional inverso: simios
observando os investigadores, e, ambos observando o plblico®. Podemos dizer que essa é uma
zona de hibridizacdo, uma “linha de fuga”, no dizer de Deleuze e Guattari (1995),
propiciadora tanto de um devir-simio para os humanos quanto de um devir-humano para os
animais cativos.

O espaco de transformacao potencial ndo esta configurado de modo inocente. Ao entrar
na “caverna”, o publico pode ver desenhos nas paredes que retratam uma sequéncia temporal
da evolucdo primata, desde os mais “antigos”, (representados por um |émure) até o
chimpanzé, parente evolutivo mais préximo do humano. Do outro lado da caverna, outra
sequéncia, dessa vez focalizando a evolucdo humana, retrata figuras que vdo dos primeiros
australopitecinos até a nossa espécie. Nas metaforas visuais, aprendemos mais sobre a
ortodoxia cientifica que em qualquer aula de biologia, e é isso 0 que os aleméezinhos
aprendem no zoo de Leipzig durante as visitas escolares: uma escada primata, ascendendo dos
mais simples evolutiva e cognitivamente até o0 Homo sapiens. Parafraseando George Orwell,
todo organismo evolui, mas alguns evoluem mais que outros.

O que se configura na ambientacdo de “Pongoland” (como é chamado o setor de

grandes simios daquele zoologico), € a metafora da arvore, da hierarquizagcdo dos modos de

* A situacdo guarda alguma semelhanca, embora nos diferentes contextos do trabalho laboratorial e de campo,
com o trabalho do antrop6logo Guilherme S& observando primatélogos em campo (relatado na sua tese de
doutorado). Diz S& (2006, p. 27): “A relagdo entre primatélogo e primata na floresta € mutuamente percebida.
Uma das diferencas é que os macacos notam que estdo sendo observados e os primatélogos pretendem ou
ignoram que foram percebidos por seus parceiros primatas. Esta disposicdo em ndo ser visto faz parte da
execucao dos procedimentos cientificos em primatologia”.



conhecer, ou uma “Grande Cadeia da Cognicao” (Vianna, 2006; Gémez-Soriano y Vianna,
2008), ainda que os proprios diretores do WK Center, psicélogos do desenvolvimento de linha
socio-construtivista (ver, p. ex., Tomasello, 2003), ndo comunguem explicitamente com o uso
de tal metafora. A arvore cognitiva, no entanto, insiste em deitar suas raizes. O que esta em
jogo é a aceitacdo do fendbmeno da cogni¢cdo como um mecanismo de representacdo da
realidade, e de corpos previamente constituidos como representacdes de uma historia
adaptativa. Apesar das divergéncias teoricas entre “cognitivistas” e “neo-darwinistas” -
geralmente baseadas apenas na velha querela funcionalismo versus formalismo (ver, por
exemplo, as discussdes em Dennet, 1998, ps. 400-418) -, as duas perspectivas baseiam-se na
mesma busca pela - nas palavras do geneticista Richard Lewontin (1989, p. 107) - “ascensao
ao Monte Aptiddo”, mentes-corpos em direcdo a verdade como correspondéncia da realidade.

Felizmente, tanto nas ciéncias cognitivas quanto nos estudos evolutivos cresce 0
volume de abordagens criticas a visdo acima delineada (criticas, inclusive, a propria metéafora
da “visdo” como marcador epistemoldgico; ver Sanchez-Criado, 2005). Por exemplo, na
Teoria dos Sistemas em Desenvolvimento, ou DST (Oyama, Griffiths and Gray, 2003), a
atencdo dada aos efetivos processos interacionais dos sistemas ontogénicos permite-nos
investigar as consequéncias evolutivas desses processos: os modos de relagédo do organismo
como construtores de suas proprias condigdes de existéncia, e, ndo, resultados passivos. Na
conceituacdo da DST, “nurture” (as interacdes de desenvolvimento, em todos os niveis) é tdo
formativa dos caracteres universais, ou tipicos, quanto dos variaveis, ou atipicos (Oyama,
2000). Autores como Susan Oyama e Tim Ingold expde as armadilhas conceituais que
criamos para ndés mesmos ao falar do organismo como a realizacdo de um programa prévio.
Ou seja, postular, a partir de regularidades observadas, um agente garantidor dessas
regularidades (Oyama, 2007; Ingold, 2007). Nessa linguagem, a metafora do “plano genético”
para o desenvolvimento transforma-se em uma descri¢cdo habitual de insténcias causais, que,
na literatura cientifica, nada tém de metaféricas. Ingold, que tem desenvolvido nos Gltimos
anos uma interessante alternativa ecoldgica ao programa adaptacionista (ver Ingold, 2003), é
um antropélogo com desenvoltura suficiente no campo da biologia para perceber as

implicagGes mutuas desses campos do conhecimento:

... genes e ambiente ndo criam organismos, mas estes criam a si mesmos.
Ou, mais precisamente, todo organismo é um espaco de auto-organizacao
dindmica dentro do campo de relagbes que se estende através dos limites de
sua forma emergente. Esse campo de relagbes é um sistema em
desenvolvimento.

(Ingold, 2007, p. 23).



2. (Per)versdes ocidentais dos grandes simios

De uma ou outra forma, organismos ndo-humanos tém desempenhado papéis cruciais
em varias tradi¢des culturais de nossa espécie zoologica, ocupado lugares destacados em um
sem-numero de cosmologias, e figurado como personagens de fabulas e contos populares. Ha,
ainda, uma correspondéncia discernivel entre o protagonismo de algumas espécies com a
qualidade de sua presenca no ecossistema de uma cultura especifica, como, por exemplo, o
gavido e 0 socO nas narrativas e nos nomes dos clas dos indios amazoneneses Sateré-Mawé
(Yama, 2007), ou o pequizeiro e os animais fluviais na cosmologia de alguns povos do Alto
Xingu (Viveiros de Castro, 2002). A lista, é claro, é virtualmente inesgotavel. O imaginario
ocidental ndo é nenhuma excecdo, desde a cosmologia judaico-crista (a serpente, o cordeiro, 0
peixe), passando por toda a tradicdo de fabulas e sua multiddo de animais servindo para
encarnar as mais variadas atitudes humanas - do lobo a tartaruga, da lebre ao ledo -, e
transmitir ensinamentos e valores morais. Do mesmo modo, o bestiario ocidental tem servido
como veiculo de reflexdo e configuracdo de determinada antropologia: de determinada
maneira de ser humano®.

Esse universo ocidental povoado de asnos sabios, lobos malvados e leoas maternais
veria-se irremediavelmente sacudido a partir do século XVII, quando, como conseqtiéncia dos
novos intercambios comerciais e culturais da Europa ao sul do equador, e da recém-
inaugurada ciéncia moderna de Boyle e Descartes, surgem personagens totalmente novos no
pensamento ocidental, motores potenciais de questionamento da prépria condi¢cdo humana:
gorilas, chimpanzés e orangotangos, resgatados das florestas tropicais da Asia e da Africa
subsaariana, além, é claro, dos “macacos” e monos do novo mundo (Gdémes-Soriano y
Vianna, 2008). Se até 0 momento a separacdo ontoldgica entre 0 humano e o resto dos seres
era uma questdo bem assentada no pensamento ocidental®, notadamente no meio cientifico, a
irrupcdo dos simios no cendrio serviu para deixar muito menos clara a ordem natural.

Ainda que aceitemos a histéria acima, € mais discutivel a narrativa subsequente,
bastante disseminada na literatura cientifica, de que tal cisdo ontolégica humano-mundo
natural dependia, no mundo moderno, da aceita¢cdo do dualismo cartesiano (ver discusséo em
Vianna y Gomez-Soriano, 2007) e foi superada com a “revolucdo epistemoldgica” iniciada

por Darwin. O problema € que a larga tradicdo pré-darwiniana ndo é fruto apenas da

% Uma interessante fonte de informacdes sobre as cambiantes relagdes humano-animal no ocidente é o livro de
Keith Thomas, O homem e 0 mundo natural (2001).

® Alguns autores (Tomasello and Call, 1997) conjecturam que a separacdo teria sido menos drastica se 0s
primatas fossem comuns na fauna européia, e de Waal (2001) reforca esse argumento ao comparar a cultura
européia a oriental, em que primatas ndo sdo, de modo algum, “ex6ticos”, e a distingdo humano-mundo natural
desempenha um papel muito menos importante.



observacdo de descontinuidades, mas, também, de continuidades observadas. O termo
“separacdo”, quando aplicado a distincdo entre o humano e demais seres sempre fez
referéncia a uma posicdo diferenciada do humano em um continuum (evolutivo, para Lamarck
e Darwin, “estatico”, para outras tradigdes), e, ndo, uma exclusdo de nossa propria especie
(Vianna, 2006; Gomez-Soriano y Vianna, 2008).

Ao definir seu objeto de estudo como um caso fronteirico de humanidade (ou de falta
dela), a primatologia, e outras disciplinas afins, passaram a adotar métodos de uma certa
antropologia, traduzindo, para o contexto de chimpanzés, gorilas e orangotangos, algumas
perguntas que em outra época eram formuladas acerca de certos coletivos humanos - 0s
selvagens, os criminosos, as mulheres, os loucos, as criancas -, destinados a elucidar o
mistério das origens, seja da moralidade, da organizacdo social, ou, no que nos interessa mais
de perto, das capacidades cognitivas. E claro, essas nunca foram perguntas inocentes, e, muito
menos politicamente inocentes, pois carregam, em suas respeitaveis formulacées, um mundo
de pressuposicOes sobre a natureza das identidades e das diferengas, ndo apenas entre

humanos e outros seres, mas dentro da prépria diversidade de modos humanos de viver.

3. Grandes simios, grandes similes

O que se vé no estudo de grandes simios, talvez com maior clareza (mas sobretudo,
maior alarde) que nas interrogac6es sobre outros modos de vida ndo-humanos, é a conversao

desses sujeitos em marcadores antropoldgicos de identidade. Diz Vinciane Despret:

[ao animal se pede] constituir a identidade do homem, seja mediante a
construcdo de contrastes (...) ou, ao contrério, demonstrando, mediante um
jogo de similitudes, o entrincheiramento de tal identidade na natureza. A
primeira operagdo insere-se nas figuras da inversdo, e, a segunda, nos
procedimentos da “naturalizacao”.

(Despret, 2006, p. 212; traducdo nossa).

Tal idéia estd na base dos estudos em cognicao simia, sendo que o proprio conceito de
“cognicdo” é definido em termos daquilo o humano é capaz de fazer. Na historia de
investigacdo dos grandes simios € patente o entrelagamento das duas operac@es descritas por
Despret (inversdo e naturalizagdo), funcionando ndo como movimentos distintos, mas
qualidades simultaneas de um mesmo jogo de (auto) defini¢Bes identitarias. Na constituicdo
do humano, e em funcdo das auséncias ou imperfeicdes simias, na busca do “fogo da
humanidade”, daquilo que nos da carater proprio e diferenciado do resto dos seres, a

identidade é criada por contraste. Assim sdo investigadas as chamadas “capacidades



distintivas”, como a autoconsciéncia e a linguagem (até o momento, camped inconteste na
preferéncia dos cientistas cognitivos; ver, no entanto, uma verséo alternativa em Vianna, 2006
e Vianna y Gémez-Soriano, 2007). Tais estudos ndo evidenciam apenas o fosso da separacao:
servem igualmente como pontes de similitude. O simio é configurado como portador dos
germes de nossa propria historia cognitiva, dotando de “naturalidade”, e, portanto, de
legitimidade, conceitos como “inteligencia maquiaveélica” (Byrne y Whiten, 1988) e “teoria da
mente” (Premack y Woodruff, 1978), mas despojando-os de toda carga ideoldgica ou micro-
historica discernivel. Em suma, purificando-os. Essa €, de fato, uma operagdo politica, cujo
resultado é justamente ndo deixar entrever que ha uma operacéao politica em curso!

A utilizacdo dos grandes simios como operadores antropolégicos de identidade nunca
foi estranha na histéria da primatologia, da psicologia comparada, ou dos estudos em
cognicdo simia, mesmo em seus primordios. Provavelmente, ela foi inclusive a idéia motora e
promotora de tais estudos. E o que deduzimos deste discurso de Robert Yerkes, um dos pais-
fundadores da moderna primatologia ocidental, em Servant of science (a introducéo do livro

Chimpanzees. A laboratory colony, escrito em plena segunda grande guerra):

Sempre foi um aspecto de nosso plano desenvolver de modo inteligente o chimpanzé
para utiliza-lo de maneira especifica como animal de experimentacdo, em vez de
conservar suas caracteristicas naturais. Pareceu-nos importante converter o animal em
um sujeito ideal para a investigacdo biologica. E a essa intencdo estava associada a
esperanca de que o éxito servisse como clara demonstragéo da possibilidade de recriar
0 proprio homem a imagem de um ideal aceitavel por todos.

(Yerkes, 1943; p. 10; tradugéo nossa).

4. Corpos simios em devir: por uma antropozoologia melhor articulada

Trocar uma ciéncia purificadora por outra que, em nossa proposta, seja melhor
articulada, ndo ¢ o mesmo que advogar uma desvinculacdo entre simios humanos e nao-
humanos, mas aceitar - ou permitir - a variedade de modos que assumem e podem assumir tais
vinculos. Nao se trata também de um estudo comparativo de modos de vida, seja por contraste
ou por analogia (que, como vimos, sdo um mesmo movimento de afirmacéo da pratica pouco
iluminadora de representar realidades ja definidas de antemé&o), mas, como ensina Despret,
permitir o surgimento de outras versdes do processo de construcdo identitaria a partir da
prépria acdo de vinculacdo: repensar as identidades como formas de devir conjunto. Diz
Despret:

Né&o se trata portanto de definir identidades (...) mas explorar ampliac6es de
repertérios. Em outros palavras, a etologia e a antropologia tém uma
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quantidade de coisas e de experiéncias por construir juntas na exploragao
das formas de devir do humano com o animal, e do animal com o humano.
(Despret, 2006, p. 217; traducdo nossa).

Permitir vinculos diversos daqueles experimentados por praticas consagradas do
laboratério ou do campo significa, na abordagem que comungamos com Despret, subordinar
tais préaticas as efetivas inter-relagdes que mantemos com nosso “sujeito”, e ndo o contrario.
Por isso tendemos a colocar aspas no termo “sujeito”: na linguagem de disciplinas como a
etologia, a psicologia e a linglistica (e a antropologia), é exatamente por um processo de
sujeicdo ao método, daquele com quem o investigador interage, que se configura um processo
de purificacdo impeditivo do surgimento de novos modos de conhecer (Vianna, Sanchez-
Criado e Gomez-Soriano, 2008). Como ja mencionamos anteriormente, € nesse sentido que
Despret (2004a; Sanchez-Criado, 2005) opde, a idéia de visdo - em que modos distintos de
vida ou de conhecimento s6 sdo reconhecidos enquanto abordagens distintas de um mesmo
referente -, 0 conceito de versdo, que nos permite apontar para referentes novos em folha.

A abordagem de Despret coloca em cheque a autoridade suprema (ou a utilidade de tal
autoridade) do observador na construgdo de toda gama possivel de relagdes estabelecidas na
investigacéo cientifica’. Hoje sdo possiveis, na literatura da primatoldgica, histérias em que,
por exemplo, os babuinos dos anos 30 ilustravam sociedades machistas e hierarquizadas, e,
atualmente, “tornaram-se verdadeiros sociélogos de peldcia” (Despret, 2007, p. 18), com
fémeas participativas e emancipadas. Tais historias ilustram, mais que o reconhecimento de
um “relativismo”, ou do “papel da cultura” do investigador na investigacéo, a tese de que s6 0
investigador tem uma historia a ser imputada a descrigdo: o babuino investigado sé é passivel

- e passivo -, da descri¢do em si:

A explicagdo que mais freqiientemente se impOe segue fielmente os
esquemas tradicionais de nossa antropologia: os animais ndo tém historia;
eles participam de uma natureza imutavel, cujas regras de modifica¢bes s
podem ser vagarosas e deterministas. Apenas 0s humanos se transformam e
fazem as coisas entrarem na historia, nas suas histdrias.

(Despret, 2007, p. 18)

Concluséao

No devir conjunto de simios humanos e ndo-humanos, produz-se o que Despret chama
de pratica antropo-zoo-genética, em que “sdo geradas novas formas de comportamento e

novas entidades em que se transformam e se constréem animal e humano” (2004b, p. 122).

"Ver, no entanto, um conceito bastante diferente de “observador” em Maturana (1997), que se aproxima mais da
construcdo do conhecimento originario da acéo, defendido por Despret.



Propomos, para o que chamamos aqui de uma antropozoologia melhor articulada, um
movimento similar aquele experimentado pela etnologia ha algumas décadas, possibilitando a
modificacdo de nossa relacdo com outras culturas através de uma abordagem antropoldgica
politica e de uma antropologia critica. Ndo perderiamos em estender, ao estudo da conduta
animal, uma *“confrontacdo nos tipos de devir” (Lefort, 1978, p. 32) no lugar de pretender,
através de nosso debrugar sobre 0s simios ndo-humanos, um acesso a formas mais primitivas,
e por isso mais “essenciais” ou “verdadeiras”, de uma conduta humana. A nova pratica, diga-
se, tem sido levada em conta por primatélogas como Shirley Strum, Linda Fedigan e Donna
Haraway (Haraway, 1989; Haraway, 1995; Strum and Fedigan, 2000). Além de alimentar a
persistente confianga em nossa racionalidade ocidental, pouco mais temos a aprender fazendo
da histdria dos grandes simios ndo-humanos uma mera precursora da nossa. Talvez as novas
possibilidades estejam exatamente em aproximar disciplinas que, historicamente, estiveram
cuidando apenas de um lado ou do outro da desgastada dicotomia humano/ndo-humano. Com

a palavra, Tim Ingold:

Logo me dei conta que, buscando entender a dindmica de sistemas auto-
organizadores, biologos do desenvolvimento levantam o tipo de questbes
que também preocupam muitos antrop6logos sociais, €, mais ainda, que as
tentativas dos bidlogos de recuperar a totalidade do organismo em suas
relacdes com o entorno tém um paralelo exato nas tentativas antropologicas
de recuperar a agéncia da pessoa como um “ser-no-mundo”.

(Ingold, 2007, p. 23).
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